COMPARACION ENTRE DOS MODELOS DE DISPERSION DE CENI ZAS
VOLCANICAS UTILIZADOS EN LA VAAC BUENOS AIRES

Tamara Yael SchonholZ, Leonardo Mingari*?®
tamara_schonholz@hotmail.com
'Servicio Metoroldgico Nacional, Argentina

“CONICET, Argentina
*Departamento de Fisica. FCEyN UBA, Argentina

RESUMEN

Actualmente, la VAAC de Buenos Aires utiliza denfiar operativa dos modelos de dispersion
de cenizas volcanicas: el HYSPLIT (Hybrid Singletieke Lagrangian Integrated Trajectory
Model) y el FALL3D. EI HYSPLIT brinda la posibilidbde realizar el célculo de trayectorias y
concentracion de contaminantes atmosféricos. En mstdelo, los célculos de advecciéon y
difusién se realizan dentro del marco Lagrangianatanto que las concentraciones se calculan
en una grilla fija. Por otra parte, el FALL3D esmodelo Euleriano de transporte, dispersion y
depdsito de tefra que resuelve la ecuacion de adbredifusion-sedimentacion utilizando un
esquema de diferencias finitas explicito.

En este trabajo, hemos estudiado la performancantd®ms modelos en una situacion real,
tomando como caso de estudio la erupcion del CgmMelcanico Cordon Caulle (CVCC)
durante junio de 2011. Los valores de concentrasiémulados se utilizaron para realizar
comparaciones cualitativas con imagenes de sensemgstos. Se han considerado distintas
parametrizaciones de la turbulencia a fin de evalaasensibilidad de los resultados ante
configuraciones alternativas de los modelos.

A partir del trabajo desarrollado, se pretendertememayor conocimiento de las ventajas y
desventajas que pueden brindar cada uno de loslasaalgualmente operativos ante diferentes
escenarios de riesgo volcanico, y asi, ayudar apesadores de la VAAC Buenos Aires a
proceder de forma mas eficiente en el modeladdrdekporte de las cenizas volcanicas en
futuras situaciones de emergencia.

ABSTRACT

Currently, Buenos Aires VAAC is using operationallyo dispersion models for volcanic ash:
HYSPLIT (Hybrid Single Particle Lagrangian Integrdt Trajectory Model) and FALL3D.
HYSPLIT model brings the possibility to calculatajéctories and concentration of atmospheric
pollutants. In this model, the advection and diffuscalculations are performed within the
Lagrangian framework, while concentrations are ated on a fixed grid. On the other hand,
FALL3D is an Eulerian model of transport, dispensiand deposit of tephra, that solves the
advection-diffusion-sedimentation equation usingaplicit finite difference scheme.

In this work, we studied the performance of botldels in a real situation, using as case study
the eruption of Corddén Caulle Volcanic Complex (G¥)Cduring June 2011. Simulated
concentration values were used for qualitative camspn with remote sensing imagery. We



have considered different parameterizations ofullertice in order to assess the sensitivity of the
results to alternative configurations.

From the work done, we pretend to have a betterenst@hding of the advantages and
disadvantages that can provide each of the cuyreptrating models to different scenarios of
volcanic risk, and thus, help operators VAAC BueAogs to proceed in a more efficient way
in modeling the transport of volcanic ash in futeamergency situations.
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