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1) INTRODUCCION

La contaminacion del aire es uno de los mayores problemas de Salud Ambiental de la
actualidad, se estima que cada afio ocurren 8,4 millones de muertes prematuras como
consecuencia de esta problematica, y aproximadamente el 50% de ellas son debidas a la
contaminacion extramuros (OMS, 2021).

La importancia de los contaminantes atmosféricos radica en que una vez liberados no pueden
ser controlados y son capaces de viajar largas distancias antes de su deposicion. Con respecto
al ambiente, los aerosoles contribuyen a la formacion de smog urbano y afectan a las
propiedades radiactivas de la atmdsfera y el clima (Castesana et al., 2018). Ademas, las
personas estan facilmente expuestas a ellos, muchas veces sin informacién de ello o del
grado, dando lugar a exposiciones periddicas y crénicas que como consecuencia aumenta el
riesgo de padecer diversos efectos a la salud. Por ejemplo, inflamaciones, eventos de crisis
asmatica, enfermedades respiratorias, eventos cardiacos, cancer o muerte prematura (OMS,
2021). Asimismo, hay estudios que relacionan la exposicion a estos contaminantes con el
deterioro cognitivo o en el desarrollo en los fetos por exposicion de las madres a los mismos
durante el embarazo (Schikowski T., Altug H., 2020).

Asimismo, con respecto a la calidad del aire se han realizado estudios sobre cémo algunas
consecuencias del cambio climatico pueden afectar a esta problemética; ya que en los Gltimos
afios ha aumentado la ocurrencia en simultaneo de eventos extremos de temperatura y de
contaminacion extrema, y se proyecta que la frecuencia de estos va a aumentar con los afios
hacia el 2050. Los datos muestran que en dichos eventos se han registrado mayores efectos
adversos en la salud; la temperatura exacerba la insolaciéon y dificultades respiratorias, y
sumado a la contaminacién actian aumentando el riesgo de los dafios a la salud. Asi también,
la baja humedad ambiente dificulta la capacidad respiratoria y esto traeria mayor
vulnerabilidad. Como el aumento o disminucién de las precipitaciones y su capacidad de
limpieza podrian favorecer o perjudicar este fendmeno. Esto denota la importancia que tiene
conocer los impactos ambientales en torno a las diferentes actividades para su gestion frente a
las diferentes proyecciones y cambios del futuro.

En Argentina, la produccién avicola intensiva de parrilleros ha aumentado en un 165% solo
en el periodo de 2000 a 2012 (Castesana et al., 2018) y Entre Rios contiene al 52% del total
del pais, con mayor densidad en la sub-cuenca del Rio Uruguay (Castillo et al., 2018).

Puliafito et al. (2020) han realizado un inventario para diversos contaminantes relacionados a
la actividad rural, sin embargo, mencionan que las estimaciones podrian mejorarse
aumentando la resolucion espacial de la informacion. Hasta el momento, en la zona no
existen monitoreos de contaminantes gaseosos que evallen esta actividad, en este sentido, el
objetivo de este trabajo es monitorear las concentraciones de los contaminantes criterio PM
2.5 y NO2 en predios de granjas de cria intensiva de aves en la sub-cuenca del Rio Uruguay,



y comparar los diferentes procesos de manejo de cama de pollo con respecto a los mismos.
2) METODOLOGIA

Se realizaron relevamientos en granjas avicolas de cria intensiva vinculadas a una misma
empresa integradora, con el fin de mantener la menor diferencia posible entre sus procesos y
la composicion de la cama. Se asisti0 tanto a aquellas que realizan tratamiento por
autocalentamiento en la cama de sus galpones como las que no lo realizan, al inicio y al final
de ambos procesos de vacio sanitario, y se monitorearon contaminantes atmosféricos a una
altura fija de 1,5 m en: 2 puntos del entorno (sotavento y barlovento, 20 min) y 3 puntos
internos de las naves (a cortinas abiertas y cortinas cerradas, de 10 min c/u).

Los parametros monitoreados fueron: temperatura, humedad relativa, PM2.5 y NO2, con
equipo portatil y automatico YesAir Plus; y velocidad del viento utilizando anemoémetro
digital Testo® 410-1. Se observaron y compararon los resultados relevados para granjas con
tratamiento y sin tratamiento de la cama de las naves de cria.

3) RESULTADOS

Se han realizado un total de 26 relevamientos en un total de 13 granjas avicolas, 6 de ellas en
tratamiento y 7 sin tratamiento en el periodo de vacio sanitario. Las visitas fueron efectuadas
durante la mafiana en todos los casos, en diversos horarios, y se registraron las variables de
intereés.

Tabla 1: Breve descriptiva de la concentracion de los contaminantes en el entorno e interior de la nave.
Tratamiento Sin tratamiento Tratamiento Sin tratamie nto

PM 2.5 pg/m3 |Min. |Median|Max. [Min. |Median|Max. |[NO2 (ppm) |[Min. [Median|Max. |Min. [Median [Max.
Barlovento 1,000 2,900| 5476|1,000] 3,167(13,000(Barlovento | 0,295 0,370 1,029] 0,619 0,929| 1,252

Sotavento 1,000] 2,929 9,150| 1,000] 2,381]10,692|Sotavento  [0,238|  0,362| 0,922/0,581] 0,870] 1,262
CcC 0944) 3,758| 4,893/ 1,000 3,086] 9,647|CC 0,242)  0342| 0932|0549 0827] 1113
CA 0,758] 1957| 6406/ 1,000 3,000]16,091|CA 0,315 0367| 0957|0629 0952| 1218

En el interior y entorno de las naves se observan concentraciones de PM 2.5 (Figura 1) que en
su mayoria mantienen los valores en los diferentes puntos de monitoreo en un relevamiento, y
no se observa una tendencia en su variabilidad. Ademas, los promedios no superan los
valores recomendados por la OMS tanto en granjas con tratamiento como sin tratamiento
(Tabla 1). Se presentan excepciones con algunos casos de valores cercanos a la
recomendacion, dados en dias de menor velocidad del viento y temperatura y mayor
humedad relativa ambiental que son frecuentes en la época del invierno.
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Figura 1: Concentracion de PM2.5 en el entorno de la  Figura 2: Concentracion de NO, en el entorno de la
nave. nave.

Con respecto a los valores de NO2 (Figura 2) tanto en el entorno como en el interior de las
naves de cria intensiva presentan diferencias de acuerdo al tipo de manejo de la cama, siendo
las granjas que no realizan tratamiento las que presentan las mayores concentraciones.




Finalmente, las velocidades del viento obtenidas son menores a sotavento que barlovento, y
mas aun dentro de los galpones. Ademas, los dias que presentaba velocidad nula en el
entorno y menores temperaturas son aquellos donde las concentraciones de los contaminantes
fueron mayores.

4) DISCUSION Y CONCLUSIONES

Como conclusion, podemos en primer lugar sefialar que el material particulado de 2,5 micras
no presenta variaciones con respecto a los diferentes tipos de manejo de la cama o los
diferentes puntos de medicion. Se observaron solamente variaciones que podrian deberse mas
bien a las condiciones atmosféricas presentes en el momento de la medicion, como bajas
temperaturas y una velocidad del viento reducida. Con respecto a las concentraciones, el
promedio de estas no supera los valores establecidos en las directrices de OMS, deberia
analizarse la frecuencia en que se dan las condiciones de concentracion mas elevada y su
permanencia durante el dia.

Por otro lado, los mayores valores de NO2 coinciden con las mediciones mas elevadas de PM
2.5, lo cual también podria deberse a las particularidades climaticas de esos dias. A su vez,
las concentraciones de NO2 la concentracion suele ser mayor en aquellos lugares que no
hacen tratamiento de su cama, sin embargo en ningun caso los valores superan a las
directrices actuales de OMS recomendadas para la preservacion de la salud de la poblacion.

Finalmente entonces, podemos observar que la exposicion de las personas a estos
contaminantes en la actividad puede verse comprometida principalmente por las variaciones
en las condiciones climaticas, como también quienes no realizan tratamientos de la cama
pueden exponerse a niveles mayores de NO2. Sin embargo, resulta necesario aumentar el
namero de relevamientos para mejorar el analisis del funcionamiento o diferenciacion de las
variables y su impacto en la calidad del aire y el ecosistema, para poder aportar a la gestion
de los establecimientos.
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